EMIGRAREA EVREILOR DIN ROMANIA

TN PERIOADA HOLOCAUSTULUI
-epurare etnica prin alte mijloace-

Unul dintre aspectele controversate ale Holocaustului din Romania, adus adesea in discutie si
valorizat in mod diferit de numerosi autori, I-a reprezentat, dupa 1989, atunci cand subiectul a
putut fi abordat, rolul de “placa turnanta” jucat de Romania si de catre guvernul antonescian n
emigrarea si deci “salvarea (n.n. de la moarte) a evreilor” din Europa ocupata de nazisti si a celor
din Romania. Tradusa in mod inadecvat, scoasa din context, supradimensionata, politica
regimului antonescian de Tncurajare a emigrarii evreilor a fost adesea transformata in argument
forte de catre cei care au vrut sa-l scuze pe Maresal, sa edulcoreze capitolul roméanesc al
Holocaustului sau chiar sa-1 nege.

Tn acest sens, cel mai adesea a fost vehiculata ideea ca Romania a devenit dupa 1939 cel mai
important loc de Tmbarcare pentru emigrantii evrei ilegali, multi refugiati din Ungaria, Cehia,
Polonia, Germania si Austria, evrei ce cautau sa ajunga pe cai maritime in Palestina. Putini sunt
Tnsa autorii care amintesc faptul ca autoritatile roméne, nu neaparat antonesciene, sunt favorabile
tranzitului Tn schimbul unor sume de bani deloc neglijabile, fara Tnsa a se implica vizibil in
aceste operatiuni Tnainte de 1943. Cu atat mai putin se vorbeste despre faptul ca, intre primavara
anului 1941 si toamna anului 1942, guvernul Antonescu nu admite emigrarea ca solutie in
rezolvarea “problemei evreiesti” in Romania.

Tn perioada martie 1941- august 1944 doar 17 vase cu 4500 emigranti la bord au plecat din
Romania spre Palestina. Tn aceste conditii, cu greu se poate spune ca politica de emigrare,
episodica si incoerenta, a fost preferata celei de deportare si exterminare Th masa a populatiei
evreiesti. Cu atat mai putin se poate vorbi despre o incercare de salvare a evreilor europeni si
romani. Foreign Office, care respinge propunerile guvernului roman privind emigrarea evreilor
spre Palestina, din porturile roménesti, cu conditia ca aliatii sa plateasca transportul (guvernul
roman oferindu-se, “pe hartie”, sa puna la dispozitie vase roméanesti) si chiar sa-i rascumpere pe
evreii lasati sa plece, nu se inseala deloc atunci cand traduce “noua politica” promovata de
guvernul de la Bucuresti in termenii unei “solutii mascate de Tndepartare a unei populatii
indezirabile”, obtinand si profit de pe urma acesteia. Tnaintea Bucurestiului, Berlinul fusese si el
favorabil si practicase o politica asemanatoare nainte de primavara anului 1941. Scopul declarat
al acestei politici era eliminarea evreilor din al Treilea Reich.

Tntre 1933 si 1945, la nivelul Intregii Europe, peste 500.000 de evrei au reusit sa se refugieze
din calea persecutiilor si a terorii dezlantuite impotriva lor de catre Germania nazista si aliatii sai.
Refugiatii nu trebuiesc Tnsa priviti ca salvati ci ca prime victime ale politicilor antisemite. Pentru
cei mai multi dintre ei, emigrarea nu reprezenta un nou inceput ci un sfarsit. “Salvarea” prin
emigrare, posibila pentru cei care reuseau sa-si aranjeze si plateasca calatoria, sa obtina o viza si
astfel sa gaseasca o tara de destinatie, a reprezentat pentru marea majoritate un salt in
necunoscut, Intr-o lume nesigura si adesea ostila. Asa se explica faptul ca, in ciuda intensificarii
progresive a terorii naziste intre 1933 si 1937, nu putini sunt cei care prefera sa raméana pe loc -
doar 150.000, un sfert dintre evreii germani, emigreaza inainte de 1938. Tn conditiile n care
“Solutia finala” este Tnca de negandit, multi continua sa spere intr-o revenire la normalitate.
Tncét, autoritatile naziste, favorabile emigrarii, se vad nevoite a-i forta pe evrei sa emigreze in
orice conditii. Noaptea de Cristal contine un mesaj cat se poate de clar pentru cei ramasi: evrelii
nu au nici un viitor in Reich-ul milenar. Abia dupa acest moment Cuba, Shanghai si Palestina —
initial, cei care doreau sa emigreze aveau in vedere mai ales SUA, Marea Britanie, Franta,
Spania, Olanda, Austria si alte state europene - sunt vazute ca destinatii posibile de catre toti cei
ce incearca sa scape de sub “umbra zvasticii”.

Tn primul an de dupa venirea la putere a regimului nazist, zeci de mii de evrei au parasit
Germania din proprie initiativa si fara a apela la ajutorul organizatiilor din interiorul comunitatii.
Dar, ca urmare a inrautatirii situatiei si a cresterii presiunii exercitate de nazisti asupra evreilor



pentru a-i determina sa emigreze, organizatiile evreiesti au inceput sa se implice in rezolvarea
problemelor cu care se confruntau cei ce doreau sa emigreze. Au fost adunate informatii privind
posibile tari unde se putea emigra, s-au organizat cursuri de limbi straine si de reconversie
profesionala. Autoritatile naziste nu s-au opus deloc acestor initiative pentru ca, la sfarsitul anilor
1930, in special din a doua jumatate a anului 1938, emigrarea masiva a evreilor germani si
austrieci devenise pentru ele un obiectiv politic de maxima insemnatate. Cum insa emigrarea se
desfasura prea lent, cei mai multi dintre evrei neavand suficiente fonduri pentru a-si plati
transportul si cum multe dintre tarile europene si cele de pe continentul american refuzau sa-i
accepte pe cei ce doreau sa emigreze, autoritatile naziste au trecut la masuri radicale. Prima a fost
aceea de a-i expulza in Polonia pe toti evreii germani ce proveneau din aceasta tara, pe Ostjuden.
Astfel, in octombrie 1938, 17.000 de evrei de origine poloneza au fost deportati din Germania. A
urmat infiintarea de catre SS, la Berlin, Viena si Praga, a unor Birouri speciale pentru emigrarea
(fortata) a evreilor din Reich, birouri ce vor functiona pina in vara anului 1941 - in toamna
aceluiasi an nazistii renunta definitiv la solutia emigrarii in favoarea “Solutiei finale”.

Dupa 1938, numeroase rapoarte despre violarea drepturilor evreilor germani si austrieci au
dus la o noua deteriorare a imaginii Germaniei. Lumea a luat nota de segregarea evreilor si
deposedarea lor de proprietati, fara insa a se ajunge la forme de protest de mare amploare. Mai
mult, putine au fost tarile care au inteles situatia dramatica prin care treceau evreii germani si
necesitatea deschiderii granitelor in fata valului masiv de emigranti. Cei mai multi s-au temut de
reactia antisemitilor din propriile lor tari sau, cazul Marii Britanii, nu au vrut sa-si pericliteze
raporturile fragile cu cei care se opuneau acestui val de emigratie, Tn speta arabii din Palestina.
Abia anexarea Austriei in 1938 si deteriorarea continua a situatiei evreilor au determinat
guvernele celorlalte tari sa ia in serios si sa internationalizeze problema refugiatilor evrei din
Europa. In iulie 1938, este organizata la Evian, in Franta, o conferintd n legatura cu aceasta
problema, fara insa a se ajunge la vreun rezultat concret. Majoritatea reprezentantilor celor 32 de
state participante vor invoca probleme de ordin politic, economic, social si cultural pe care un val
masiv de emigratie evreiasca le-ar putea genera, pentru a putea astfel argumenta refuzul de a-si
deschide granitele. Dupa 1939 situatia se Tnrautateste si mai mult. Evreii germani sunt acum
perceputi si ca potentiali spioni germani de catre statele care refuzasera oricum sa-i primeasca.
Multi dintre cei care reusisera sa se refugieze din calea nazistilor in alte tari europene ajung din
nou, dupa 1940 sub controlul autoritatilor germane. Esecul politicii de emigrare devine evident
pentru nazisti. Solutia era una temporara, prea costisitoare, deloc profitabila. Cum celorlalti nu
parea sa le pese prea mult de soarta evreilor — protestele publice nu 1i mai impresioneaza dupa
1940 pe nazisti, cu atdt mai mult cu cét ele vin de la Londra si Washington — alte solutii 7i vor lua
curand locul: deportarea, ghetoizarea si n cele din urma exterminarea fizica.

Tn Romania situatia nu difera mult de cea din Germania sau alte state atunci cand se pune
problema emigrarii evreilor. Emigratia este posibila si incurajata inainte de vara anului 1941 si
din toamna anului 1942 péana in august 1944, cel putin teoretic. Evreii refugiati din alte state
europene pot tranzita Romania si pleca din porturile romanesti spre alte destinatii, de regula
Palestina. La fel evreii din Romania, mai ales cei din Vechiul Regat, cei care fusesera cetateni
romani nainte de 1918, fata de care regimul antonescian duce o politica diferita de cea aplicata
n cazul evreilor din Bucovina de Nord, Basarabia si chiar Transilvania de sud si Banat. Scopul
este Tnsa cel indicat mai sus: eliminarea din teritoriul romanesc a unei populatii nedorite,
excedentare in cazul refugiatilor, lipsita deja de drepturi si protectie din partea unui stat. Mesajul
transmis evreilor si inteles ca atare este identic cu cel transmis de autoritatile germane: pentru
evrei nu exista nici o speranta de viitor in Roméania. Legislatiile antisemite, roméanizarea, teroarea
legionara, munca fortata, deportarile si asasinatele in masa, starea de panica si nesiguranta sunt
argumente irefutabile pentru care decid sa emigreze, atunci cand pot sa faca acest lucru. Nu
trebuie uitat ca in perioada 1941-1942 emigrarea nu mai este incurajata de catre regimul
Antonescu si nici faptul ca ea reprezinta cel mult o solutie pentru evreii din Vechiul Regat care
se bucura inca de o oarecare libertate de miscare si de existenta unor organizatii care se pot
ocupa de organizarea transporturilor. Pentru cei din Bucovina si Basarabia ea nu reprezinta insa



0 optiune, acestia fiind deportati Tn masa in Transnistria. Practic, nici pentru populatia evreiasca
din Romania ea nu reprezinta o optiune in perioada 1941-1942 in care autoritatile romanesti
accepta planul nazist de deportare a acestora in lagarele de exterminare din Polonia. Pana in
toamna anului 1942, cand guvernul romén se razgandeste, din diferite motive, in privinta Solutiei
finale, salvarea evreilor din Regat tine nu de emigrare ci de decalajul Tn timp dintre momentul
angajarii totale si cel in care lagarele devin operationale si transporturile pot fi organizate. Aceste
cateva luni fac ca guvernul roman sa se razgandeasca, sa amane, in ciuda presiunilor venite de la
Berlin, deportarea evreilor in lagare si, ulterior, odata cu schimbarea situatiei de pe front, mai
ales dupa momentul Stalingrad, nu in ultimul rand datorita avertismentelor din partea Londrei si
a Washingtonului, sa renunte definitiv la deportare si exterminare in favoarea emigrarii. Berlinul
este nstiintat official asupra acestei schimbari abia in 1943 cand oficialii RSHA si cei ai
Ministerului afacerilor externe german fTsi pierdusera orice sperantd de a mai colabora cu
guvernul romén la implementarea Solutiei finale.

Roménia anilor 1941-1943 nu a fost poarta prin care evreii refugiati din Europa si cei din
Vechiul Regat puteau scapa de la moarte plecand spre “Pamantul Fagaduintei...unde viata,
libertatea si bunurile lor ar fi fost salvate”. Pe cat de seducatoare pe atat de neadevarati se
dovedeste a fi aceasta imagine chiar si la o rapida trecere in revista a evenimentelor. Populatia
evreiasca din Romania este amenintata cu disparitia odata ce guvernul roman adera la politica de
exterminare totala avansata de nazisti. Evreii din Romania sunt internati in lagare de concentrare,
inchisi Tn ghetouri, executati in masa. Cei aproape 800.000 de evrei sunt expusi acelorasi
primejdii ca pretutindeni in Europa. Regimul maresalului Antonescu promulga o serie de legi cu
caracter rasial, antisemit si trece la aplicarea lor. Exterminarea lor in totalitate era Tncepand cu a
doua jumatate a anului 1941 doar o chestiune de timp. Emigrarea ar fi putut reprezenta o iesire
din acest infern, dar guvernul Antonescu nu Tncuraja si adesea nici nu permitea emigrarea
evreilor. Tn aceste conditii putine vase cu emigranti evrei pleaca spre Palestina din porturile
romanesti, unele cu permisiunea autoritatilor corupte in prealabil, altele clandestin. La
numeroasele restrictii oficiale se adauga faptul ca Palestina este singura destinatie, dificultatea
obtinerii vizelor si inchirierea vaselor de transport, multe dintre ele nesigure, pericolele din
timpul calatoriei pe mare in vreme de razboi, costurile exorbitante ale calatoriei. Cazul vasului
Struma este graitor Tn acest sens. La 12 decembrie 1941, Struma pleaca din portul Constanta, sub
pavilion panamez, cu 769 de evrei provenind mai ales din Basarabia, Bucovina si Moldova, dar
si din alte regiuni, spre Palestina. Pentru guvernul britanic, vasul Struma, cu refugiati evrei la
bord, provenea de acum, dintr-o tara inamica. Vasul ajunge cu greu la Istanbul unde autoritatile
britanice le refuza pasagerilor dreptul de a debarca in Palestina. Obligat sa se intoarca in
Romania vasul este torpilat in dimineata zilei de 27 februarie 1942 de catre un submarin sovietic
care crede ca are de a face cu un transportor de trupe. Dintre emigrantii aflati la bord doar doi au
supravietuit. Chiar si in aceste conditii, Struma este un caz izolat, o exceptie pentru aceasta
perioada. Tnainte de toamna anului 1942, oficial, guvernul nu prevede decat emigrarea unui
numar de 3000 de evrei si asta doar in schimbul sumei de 2 milioane de lei pe care urmau sa-i
plateasca emigrantii, organizatiile evreiesti si, eventual, aliatii. Abia dupa acest moment se
ajunge la propunerea ca din Romania sa poata emigra intre 75.000 si 80.000 de evrei dar tot in
schimbul unor sume exorbitante, cateva zeci de miliarde de lei.

Cei mai multi dintre acestia erau evreii repatriati (abia) dupa 1943 din Transnistria, multi
dintre ei copii orfani, care nu aveau nevoie de viza pentru Palestina, evrei a caror revenire in
teritoriu nu este pe placul guvernul care Ti accepta cu greu si care vrea sa scape cat mai repede de
ei. Emigrarea lor, mult timp améanata, nu este prin urmare decat o alta modalitate de a-i elimina
din teritoriu, de a-i vinde in acelasi timp, nu in ultimul rand de a Tmbunatati, printr-un nereusit
exercitiu de imagine, situatia Romaniei, acuzata de crime de razboi si contra umanitatii, in
vederea reluarii negocierilor cu aliatii si a tratatului ce urma semnat la finalul unui razboi evident
pierdut.

Cu alte cuvinte, se poate spune ca dupa 1942 Romania schimbase cursul politicii sale privind
populatia evreiasca in masura in care guvernul boicoteaza Solutia finala nazista, fara a intentiona



Tnsa sa-i repuna in drepturi pe evrei sau macar sa indulceasca masurile legislative antisemite.
“Curatirea terenului” se putea face si prin incurajarea emigrarii, 0 debarasare mai confortabila,
civilizata si profitabila. Riscurile si costurile pentru emigrare nu implica deloc guvernul de la
Bucuresti, pentru ca nici vasele si nici emigrantii nu se afla sub protectia statului roman. Tncét,
faptul ca doar unul dintre vasele plecate din porturile roméanesti in 1944, Mefkure, cu 302
emigranti la bord, din care 5 supravietuiesc (alte exemple sunt vasul Milka care pleaca din
Constanta pe 30 martie cu 243 de emigranti la bord, vasul Belacita, cu 120 de orfani din
Transnistria si 30 de supraveghetori pe 4 aprilie, vasul Kasbek, cu 700 de emigranti evrei la bord,
pleaca din portul Constanta spre Palestina pe 6 iulie etc.) este scufundat de marina germana tine
doar de sansa. Altfel, in toata aceasta perioada, autoritatile romane nu fac altceva decéat sa
autorizeze emigrarea, plecarea unei populatii nedorite, percepand de la organizatiile evreiesti o
taxa de emigrare de 40.000 lei/persoana si eventual costul transportului, aprox. 600 USD in cazul
n care vasul era romanesc - majoritatea vapoare inchiriate de Agentia evreiasca pentru Palestina
nu sunt insa vase romanesti sau navigand sub pavilion romanesc, doar trei astfel de vase sunt
puse la dispozitie Tn 1944 si participa la operatiuni.

Tn concluzie, se poate spune ca intre octombrie 1938 si decembrie 1941 a fost posibila
emigrarea prin Romania, dar si ca incepand cu octombrie 1940 guvernul Tncepe sa puna piedici
n calea operatiunilor de “salvare” (ofiterilor de marina fluviala si maritima, activi si in retragere
le este interzis “sa serveasca interesele evreiesti” sau sa lucreze pentru organizatii evreiesti,
evreii si organizatiile evreiesti nu au voie sa detina nave romanesti de nici un fel ci doar sa
inchirieze astfel de vase sau vase de alta nationalitate). Tncat, cu exceptia lui Darien Il care
pleaca (si ajunge la destinatie) in februarie 1941 cu 522 de pasageri la bord, marea majoritate a
vaselor sunt fie foarte mici, fie foarte vechi si nesigure (Struma). Sigur ca intre exterminare si
emigrarea in orice conditii, ultima este preferata de evrei si vazuta ca salvare. In ce priveste
autoritatile roméanesti ea indica, dupa 1942 absenta obsesiei monomaniacale a exterminarii in
totalitate si cu orice pret a populatiei evreiesti, independenta acestora si a proiectului lor fata de
Berlin, cat si faptul ca soarta evreilor din Romania a fost decisa Tn mare masura de oportunismul,
cinismul si coruptia birocratiei Preferabila exterminarii sistematice, ghetoizarii, deportarii,
emigrarea face insa parte din lungul sir de vexactiuni si masuri represive ce compun impreuna
Holocaustul European.

Nu trebuie uitat faptul ca in toamna anului 1943, intr-un moment de varf al implementarii
Solutiei finale, 7.500 de evrei danezi sau refugiati in Danemarca reusesc sa scape de la deportatre
si gazare fugind pe mare, cu ajutorul financiar si logistic al populatiei daneze. Tntrega operatiune
a fost posibila Tnsa si datorita unor scurgeri de informatii de la cel mai Tnalt nivel — cercetari de
data recenta indica faptul ca Werner Best, cel insarcinat cu deportarea de catre RSHA ar fi facut
posibil acest lucru prin intermediul personalului ambasadei germane de la Copenhaga, care
avertizeaza clasa politica daneza asupra iminentei deportari. Or, ulterior, in raportul catre Berlin,
Best se justifica spunand ca atat timp cat nu i s-a cerut Th mod expres sa intreprinda o vanatoare
de capete, el considera ca s-a achitat de sarcina trasata de superiori. Danemarca era o tara “fara
evrei”, chiar daca mijloacele erau altele decat cele prevazute de catre artizanii Solutiei finale.



